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Avances barbaros

MANUEL MONTERO

La izquierda abertzale anima a perseguir a toda costa el destino histoérico
de los vascos, en un momento de afan independentista bajo minimos

a izquierda abertzale perpe-

tra hoy dos barbaridades:

mantiene sus objetivos beli-

cistas de siempre y adopta

una jerga enganabobos que
quiere hacerlos aceptables, como cuan-
do la mona se viste de seda. Dice Otegi:
«Es una inversién de futuro que no haya
presos vascos», refiriéndose a los presos
de ETA. No hay novedad en el frente, sal-
vo la palabreria artificiosa que habla de
inversion y futuro. Es lo de siempre (el
‘presoak etxera’, ‘presoak kalera’). Mona
se queda. Dice que su propuesta/exigen-
cia resulta esencial para la convivencia
«respetando la sensibilidad de las victi-
mas», una insensible barbaridad con-
ceptual que imagina que las victimas es-
taran encantadas con la liberacion de los
criminales que las agredieron. ¢Alucina-
cién? Desprecio por las victimas, mas
bien.

La incapacidad de cambiar y su insen-
sibilidad con las victimas da una fisono-
mia zafia a la izquierda abertzale. Su fuer-
za depende en buena medida de su radi-
calismo arcaico y de su fascinacion por
la violencia, que ya no practican (salvo
en actos residuales y en remembranzas
apologéticas) pero que forman parte de
sus creencias. Consideran que estas jus-
tificaron asesinatos y extorsiones, home-
najean a los criminales que los cometie-
ron, son sus héroes, nunca han mostrado
arrepentimiento sino orgullo por las bru-
talidades del pasado. Su ideologia es prei-
deoldgica, formada por nociones fosili-
zadas que consideran certezas absolu-
tas. Las ven como un destino historico de
los vascos, inevitable, el paraiso al que
hay que «avanzar» a toda costa —lleno de
territorialidades, autodeterminaciones,
identidades— mal que les pese a los vas-
cos que discrepen. ¢Por la cuenta que les
trae, harian bien en asumir su concep-
cion esencialista de lo vasco para desen-
volverse tras la victoria prometida?

Un movimiento de este tipo, estructu-
rado sobre connivencias agresivas, alre-
dedor de ideas rudimentarias y exclu-
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yentes, multiplica su capacidad politica
silos grupos democraticos lo admiten sin
prevenciones: las cautelas no son solo
una cuestion ética.

Las encuestas dicen que el afan inde-
pendentista decae bajo minimos, pero
les da igual. ;Desde cuando importa la
realidad al visionario? Propuesta precon-
gresual de Bildu: «recuperacién de con-
ciencia nacional», pan comido, y a partir
de ahi iremos (nos llevaran) a una inde-
pendencia «gradual». Y por pedazos.

Esta gente nunca se ha desenvuelto
bien en el mundo racional. Les es mas
propio vivir en un caldero de salsa revo-
lucionaria, algo desfasada pero con ca-
pacidad de fermentar. Imaginan una rea-
lidad alternativa ademocratica, exclusi-
vista y de sustrato violento.

Esbozan un mundo ideal, regresivo,
una prehistoria imaginaria que seria el
principio y, también, el final, nuestro des-
tino. Y, sin embargo, creen que lo suyo es
avanzar, pues en el horizonte otean la tie-
rra prometida y se ven como una tribu
compacta atravesando desiertos. Dicen

que les gustara hablar del nuevo estatus
«para avanzar». Lo importante no es ha-
cia donde —lo imaginamos—, sino avan-
zar. Avanzar, avanzar, avanzar. En todas
las cosas quieren avanzar, lo dicen una
y otra vez y para todo. También quieren
avanzar en «mediacion judicial», «avan-
zar en la regulacién de los profesionales
del deporte», «<avanzar hacia una transi-
cién ecosocial» (¢?), «<avanzar hacia mas
autogobierno», «avanzar en un nuevo es-
tatus», «avanzar en solucionar la proble-
matica de la vivienda», «avanzar en la
cuestion territorial», «avanzar en mayo-
res cotas de soberania», «<avanzar sin
complejos en derechos y libertades»,
«avanzar en la regeneracién» (sic), «avan-
zar en un sistema fiscal mas justo», «avan-
zar en los Presupuestos».

Se han convertido a la politica cotidia-
na, o hacen como si, pero se les ha que-
dado la consigna «avanzar» que en tiem-
pos aplicaban a sus grandiosos proyectos.
Por alguna razén muchos les admiran el
barbarismo y les repiten el «avanzar».
Subyugados, como si fuese el no va mas.
No quieren hacer politica, sino avanzar.

Se ven como buenos chicos, que mien-
tras avanzan viven una cotidianidad efu-
siva, identitaria, comunal y sectaria, qui-
zas con alguna anoranza de cuando ame-
nazaban al ciudadano a la brava, los tiem-
pos de la ‘kale borroka’ —son los mismos
que hoy quieren avanzar hacia todos los
puntos cardinales-—, que era una forma
de avanzar, fase primitiva.

Todos sus discursos, incluso los de esta
etapa de blanqueamiento, tienen algu-
nas caracteristicas en comun: son ten-
denciosos, contienen datos falsosy se
niegan a reconocer alguna culpa propia,
rechazan aprender nada y llevan espiri-
tu vengador. Su imaginario no lo forma
una sociedad compuesta por ciudadanos
libres e iguales, sino que distinguen en-
tre su comunidad y el resto. Sus odios so-
ciales son claves en sus posicionamien-
tos, en un discurso patoldgico que cree
en las excelencias propias y desprecia el
resto.



